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Profesores a cargo: Dra. Liliana O. Sanjurjo y Dr. Luis Porta
FUNDAMENTACION

En este seminario se pretende abordar los conceptos y teorias fundamentales para que los
maestrandos construyan conocimientos sobre lo que implica la labor de investigacion, las
estrategias metodoldgicas utilizadas en la actualidad y las caracteristicas principales de un
disefio de investigacion educativa. Los contenidos abordados se articulan para que los
participantes puedan establecer diferencias entre un proyecto de investigacién y otras
escrituras profesionales tales como ensayos, proyectos de intervencion, informes. También se
pone énfasis en distinguir los diversos enfoques investigativos, estableciendo diferencias
entre aquellos que responden a légicas incompatibles y los que pueden articularse en funcién

del enriguecimiento de la investigacion en el campo de la educacion.

La primera unidad comienza ubicando la investigacién social en general, la educativa en
particular, dentro de los enfoques investigativos actuales. Las siguientes abordan las
apoyaturas tedricas necesarias para orientar el proceso de elaboracion del proyecto y de
investigacion. Se espera que los maestrandos puedan, a partir del desarrollo de este
Seminario, realizar un esbozo de su proyecto de tesis, fundamentado tanto en sus intereses
personales y profesionales como en los conceptos trabajados en el seminario y en las

lecturas recomendadas.

1- DURACION
El seminario tendra una duracion de 50 hs., 40 hs presenciales y 10 hs de tutorias

presenciales destinadas a la elaboracion del trabajo escrito final.
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OBJETIVOS

Analizar diversas propuestas y enfogues de investigacion social y educativa.

Entender el objeto de investigaciébn como una construccion.

Distinguir diversos tipos de investigacion en relacion al objeto a investigar.

Comprender la necesaria coherencia requerida entre los diversos componentes de un
proyecto de investigacion.

Relevar diversos instrumentos de recoleccion y de analisis de la informacion, comprendiendo

su adecuacion al objeto.

3- CONTENIDOS

UNIDAD TEMATICA N° 1: La investigacién como conocimiento metddico de la

realidad

El conocimiento de lo social en general, de lo educativo en particular, como problema de
investigacion.

La investigacion como base de una tesis.

Enfoques, paradigmas y métodos en la investigacion educativa: l6gicas antagénicas, légicas
complementarias

Tipo de conocimiento que se intenta producir a partir de la investigacion: explorar, describir,
explicar, comprender.

Disefios de investigacion diagnostica, evaluativa, basica, aplicada.

Los aportes de los enfoques criticos, hermenéutico-reflexivo y del estudio de casos, la
investigacion biogréafico-narrativa.

Coherencia epistemoldégica en la elaboracién de una tesis.

Fases en el proceso investigativo.

UNIDAD TEMATICA N° 2- La construccién del objeto de estudio
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Delimitacion del problema, justificaciones del mismo, preguntas e hipotesis iniciales.
Delimitacién conceptual.
Delimitacion contextual: poblacional, geogréfica, historica.

La eleccion del enfoque tedrico y de los conceptos clave.

UNIDAD TEMATICA N° 3- La metodologia de investigacion

Lo metodoldgico como problema para construir el conocimiento cientifico en la investigacion
educativa.

La eleccion del enfoque metodolégico en relacion al disefio seleccionado.

Los instrumentos: de recoleccion de informacién, de analisis de la informacion.

La observacion, la entrevista, la encuesta, el analisis de documentos, el cuestionario, el
autoinforme, los instrumentos biograficos.

Formatos alternativos que permiten la complementacion.

4-METODOLOGIA DE TRABAJO

Exposiciones.
Trabajos grupales de andlisis de tesis.
Trabajos grupales e individuales sobre el propio proyecto.

Plenarios.

5-EVALUACION

Se presentara un esbozo del pre-proyecto de investigacion, fundamentado en los aportes

tedricos trabajados en el Seminario y en la bibliografia recomendada.

6-BIBLIOGRAFIA
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Bibliografia: (de la bibliografia detallada se seleccionard aquella que sera de lectura
obligatoria y comun para todos los maestrandos y la de consulta de acuerdo a las
tematicas y enfoques seleccionados)

e Achilli, E. (2005). Investigar en Antropologia social. Los desafios de transmitir un oficio.
Rosario. Laborde.

e Adorno, T.y Horkheimer, M. (1979). Sociologia. Madrid. Taurus Ediciones.

e Barragan, R. y otros (2007) Guia para la formulaciéon y ejecucién de Proyectos de
Investigacién. La Paz. PIEB.

e Biddle, B. (1989). Teoria, métodos, conocimiento e investigacion sobre la ensefianza. En
Wittrock: La investigacion en la ensefianza |. Barcelona. Paidos.

e Bolivar, A, Domingo, J. y Fernandez, M. (2001). La investigacion biografico-narrativa en
educacién. Enfoques y metodologia. Madrid. La Muralla.

e Borsotti, C. (2007). Temas de metodologia de la investigacion en Ciencias Sociales
empiricas. Buenos Aires. Mifio y Davila.

e Carr, W (1996). Una teoria para la educacion: Hacia una investigacion educativa critica.
Madrid. Morata.

e Cazden, C. (1.989). El discurso en el aula. En Wittrock: La investigacion en la ensefianza
Ill. Barcelona. Paidos.

e Coffey, A. y Atkinson, P. (2003) Encontrar el sentido a los datos cualitativos. Estrategias
complementarias de investigacién. Medellin. Contus.

e Diaz, E. (1997) Metodologia de las Ciencias Sociales. Buenos Aires. Biblos.

e Elliot, J. (1990). La investigacién - accién en el aula. Madrid. Morata.

e Erickson, F. (1.989). Métodos cualitativos de investigacion sobre la ensefianza Il. En
Wittrock: La investigacion en la ensefianza |. Barcelona. Paidos.

e Escolar, C.yBesse, J. (2011). Epistemologia fronteriza. Buenos Aires. Eudeba.

e Everston, C. (1989). La observacion como indagacion y método. En Wittrock: La
investigacion en la ensefianza Il. Barcelona. Paidés.

e Forni, Gallart y Vasilachis de Gialdino. (1.992). Métodos cualitativos Il. La practica de la

investigacion. Buenos Aires. Centro Editor de Ameérica Latina.
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Gallart, M.A. (1992). La integracién de métodos y la metodologia cualitativa. En Forni y
otros: Métodos cualitativos. La practica de la investigacion. Buenos Aires. Centro Editor de
Ameérica Latina.

Gewerc, A. (Coord.) (2010). Metodologia de investigacién. El lugar de las TIC en la
ensefanza universitaria. Estudio de casos en Iberoamérica. Malaga. Eljibe.

Gimeno Sacristan, J. y Pérez Gémez, A. I. (1995). Comprender y transformar la
ensefianza. Madrid. Morata.

Gonzalez Rey, F. (1999). La investigacion cualitativa en Psicologia. Rumbos y desafios.
Sao Paulo. Educ.

Kirck y Miller (1986). Confiabilidad y validez en la investigacion cualitativa. California.
Sage University.

Lindsay, D. y Norman, D. (1975). Procesamiento de informacion humana. Madrid. Tecnos.
Marcelo Garcia, C. (1992). La investigacion sobre formacion del profesorado: métodos de
investigacion y andlisis de datos. Buenos Aires. Cincel.

Marradi, A., Archenti, N. y Piovani, J. (2010) Metodologia de las Ciencias Sociales.
Buenos Aires. Cengage.

Mc Ewan, H. y Egan, H. (1998). La narrativa en la ensefianza, el aprendizaje y la
investigacion. Buenos Aires. Amorrortu.

Mejia, y Sandoval, A. (2003). Tras las vetas de la investigacion cualitativa. Perspectivas y
acercamientos desde la practica. México. Iteso.

Mendioca, G. (2003). Sobre tesis y tesistas. Bs. As. Espacio Editorial.

Menin, O. (1983). Consideraciones sobre el trabajo de campo en psicologia educativa, en
Documento de trabajo N° 4. Instituto de Investigaciones en Ciencias de la Educacion. UBA.
Perrenoud, P. (2004). Desarrollar la practica reflexiva en el oficio de ensefar. Barcelona.
Grao.

Postic, M. y De Ketele, J. M. (1.992). Observar las situaciones educativas. Madrid. Morata.
Rockwell, E. (1985). Etnografia y teoria en la investigacion educativa. En Dialogando N° 8.
Publicacion de la RLICRE. Chile.

Sabino, C. (1996). El proceso de investigacion. Bs. As. Lumen Humanitas.



> o,

N s s . g,d ;% ’ Universidad .
aestria en Practica Docente g/ | UNR it
en evaluacion favorable CONEAU Sesion N° 392/24-02-2014

Resolucion CS UNR N° 905/13 FACULTAD DE

HUMANIDADES Y ARTES

e Sanchez Puente, R. (2004). Ensefiar a investigar. Una didactica de la investigacion en
ciencias sociales y humanas. México. CEAP.

e Sanjurjo, L. (2002). La formacion practica de los docentes. Rosario. Homo Sapiens.

e Sautu, R. y otros (2005) Manual de Metodologia. Buenos Aires. Clacso.

e Shavelson, R. y Stern, P. (1.983). Investigacion sobre el pensamiento del profesor: sus
juicios, decisiones y conducta. En Gimeno Sacristan y Pérez Gémez: La ensefianza su
teoria y su practica. Barcelona. Akal.

e Shulman, L. (1.989). Paradigmas y programas de investigacion en el estudio de la
enseflanza: una perspectiva contemporanea. En Wittrock: La investigacion en la
ensefianza. Barcelona. Paidds.

¢ Shulman, L. (1.993). Renewing the Pedagogy of teacher education: the impact of subject -
specific conception o teaching. Actas del Congreso Internacional sobre Didacticas
Especificas en la Formacién del Profesorado. Universidad de Santiago de Compostela.
Térculo Ediciones. (Compiladores: Montero Mesa y Vez Jeremias).

e Sirvent, M. T. (1989). Investigacion participante: mitos y modelos. Cuadernos de
investigacion |. Instituto de Ciencias de la Educacion. Buenos Aires. Facultad de Filosofia y
Letras. UBA.

e Stake, R. E. (1998). Investigacién con estudio de casos. Madrid. Morata.

e Stenhouse, L. (1984). Investigacion y desarrollo del curriculum. Madrid. Morata.

e Sverdlick. I. (comp). (2007). La investigacion educativa. Una herramienta de conocimiento
y de accién. Buenos Aires. Noveduc.

e Taylor y Bogdan (1992). Introduccion a los métodos cualitativos de investigacion.
Barcelona. Paidos.

e Vasilachis de Gialdino, I. (1992). Métodos cualitativos |. Los problemas técnico -
epistemoldgicos. Buenos Aires. Centro Editor de América Latina.

e Wairnerman, C, y Di Virgilio M. (2010) El quehacer de la investigacion en educacion.
Buenos Aires. Manantial.

e Yapu, M. y otros (2006) Pautas metodolégicas para investigaciones cualitativas y

cuantitativas en ciencias sociales y humanas. La Paz. PIEB.
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e Yuni, J. y Urbano, C. (2006). Investigacion Etnografica. Investigacion-Accién. Cérdoba.

Brujas.
e Zabalza Beraza, M. A. (2004). Los diarios de clase. Un instrumento de investigacion y

desarrollo profesional. Espafia. Narcea.



